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Il semble que nous vivions actuellement une évolution climatique
(réchauffement)

La preuve ?
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Variation de Température

Plus sérieusement...

Méme si la décennie 1990 n’a pas été la
plus chaude de I'histoire, les 10 derniéres
années du XX¢™¢ ont semble-il battu des

R /1 33°Csidcle records de température
Temps (A.D)
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Variations de la Température Globale annueile mesurée de 1861

a 1998. La courbe sinueuse autour de la tendance au réchauffement
de 0,4 degré par siécle représente un modéle de variation de 64,13
années de période. Les tirets a droite sont le prolongement de

cette tendance jusqu'en 2030.

d'aprés : L.B. Klyashtorin & A.A. Lyubushin, 2003, Selon la these officielle (G | EC) .

Energy & Environment, 14,6, 773-782.

- La température moyenne de la planéte a augmenté d’environ 0,7° C depuis le
début de I’ére industrielle.
- Les émissions de CO2 d’origine humaine ont fortement augmentées.

- L'augmentation de la concentration atmosphérique en CO2, accentue I’effet
de serre et réchauffe la planete.

- C’est donc I’lhomme qui est a I'origine de ce réchauffement.

- Si rien n’est fait, au XXI° siecle la température va augmenter dans une
fourchette comprise entre 2° C et 4° C degré voire 6° C.

- Les conséquences seront dramatiques.



Cette théorie est en réalité loin de faire I'unanimité des scientifiques...

S’il y a accord sur le fait qu’il y a rechauffement climatique
(depuis le milieu du XIXeme sjécle), son importance et son origine
font débat ...

QUESTIONS :

Cet épisode climatique est-il exceptionnel ?
Est-ce le signhe d’'un emballement du climat ?

Est-ce le signe d’un déreglement climatique provoqué
par les activités humaines ?

Est-ce tout simplement une fluctuation naturelle du climat ?

Quid de ’effet de serre ?




Si le « climat » devient depuis les années 90 LE Sujet dont on parle
guotidiennement, la « paranoia » sur I’évolution du climat est plus ancienne !

1824 : Jean Baptiste Fourier découvre I'effet de serre
1860 : John Tyndall attribue I’effet de serre a la vapeur d’eau et
accessoirement au dioxyde de carbone (CO,)

En 1896 Svante Arrhenius relie émission de CO, et réchauffement...
et propose de bruler du charbon pour « climatiser » la Terre...

Fin XIXeme sjecle, on s’inquiéte déja d’un réchauffement climatique
Au début du XXéme sjecle c’est le refroidissement qui inquiéte :
«07/10/1912 : le New York Time et le Los Angeles Time « la 5¢™¢ ere glaciaire est en route ! »

*09/08/1923 : Chicago Tribune titre « Le Canada sera raye de la carte »
*10/09/1925 : Time Magazine s’inquiete de I’avancée des glaciers...

A partir de 1930 c’est de nouveau le réchauffement !

En 1938, Guy S. Callendar reprend la thése d’Arhenius et publie une courbe
d’évolution de la teneur en CO, de I'atmosphére qui montre un accroissement important...




Dans les années 60-70, inversion !
c’est le risque de refroidissement qui inquiéte !

*Los Angeles Time du 23/12/1962 « vers une nouvelle ére glaciaire ? »
‘Newsweek magazine du 11/01/1970 « le pire pourrait étre a venir ! »
*Washington Post du 9/07/1971 « un nouvel age de glace ? »
‘Newsweek magazine du 28/04/1975 «Un monde qui se refroidit »...

En1975. Vers 'age de glace !

Extrait d’un article intitulé « Un
monde qui se refroidit » et publié
par Newsweek le 28 avril 1975.

“Il existe des signes inquiétants
d’un début de changement clima-
tique de la Terre qui serait drama-
tique, car il provoque-
rait la chute de la pro-
duction agricole et =
impliquerait de graves
probléemes politiques
pour toutes les na- |
tions. [...] Les preuves £
étayant ces prédictions L=
sont si nombreuses
que les météorologis-
tes sont priés d’en
tenir compte. En An- =
gleterre, les agricul- =
teurs ont constaté un =
raccourcissement de deux semaines
dela saison des récoltes depuis 1950,
avec une chute de la production
céréaliere estimée a 100 000 tonnes
par an. [...] Pour les scientifiques,

ces incidents disparates repré-
sentent les signes avant-coureurs
d’un réel changement climatique
mondial. Le point central en est
que, apres trois quarts de siécle
de conditions extraordinairement
temperees, le climat de

= la Terre semble se re-

== froidir. Les météoro-

Bz % loglstes ne sont pas

et la portée de cette
tendance au refroidis-
sement, ni sur son im-
pact spécifique sur les
climats locaux. Mais
ils sont presque tous
unanimes a dire que
= cette tendance réduira

le restant du siecle. Si le changement
climatique est aussi important que
ne le redoutent certains pessimis-
tes, les famines qui en resulteralent
pourraient étre catastrophiques.”

Valeurs actuelles 8 octobre 2009

14

Newsweek - 28 avril 1975

cité dans « Valeurs actuelles »
du 8 octobre 2009

Un climatologue reprend l’idée

d’ Arrhenius et suggere de

braler beaucoup de charbon

pour augmenter I’effet de serre

et ainsi ralentir le refroidissement !



Et a partir des années 80, de nouveau le réchauffement...

Le New York Time du 22/08/1981 parle de « réchauffement global »
(mais en 1988 Ciel et Espace titrait « Le retour des grands froids »)

L’'idée d’un réchauffement climatique lié aux émissions humaines de
CO, est de nouveau évoqueée (en particulier lors du grand conflit qui
oppose Margaret Thatcher a ces mineurs !)

Dés 1979, une 1¢© conférence a lieu a Genéve sur le climat, suivie des
conférences de « Villach » en 1980, 1985 et 1987...

1981 : James Hansen (NASA), spécialiste de 'atmosphére de Vénus,
publie dans larevue « Science » une étude sur I'influence du CO,, sur
climat puis en 1987 une étude sur les évolutions de la température
moyenne du globe entre 1880 et 1985...



En 1998, Michael Mann, Raymond Bradley et Malcom Hugues publie dans
Nature une étude sur I’évolution de la température moyenne de ’hémispheére
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C’est la célebre courbe « en crosse de hockey » qui devient le symbole du
réechauffement climatique, citée dans tous les rapports du GIEC et dans
le film tres médiatisé d’Al Gore « Une Vérité qui dérange »...



1988 : A la demande du G7 , ’ONU crée le GIEC :
Groupement intergouvernemental d’experts sur le changement climatique
(IPCC, Intergovernmental Panel on Climate Change)

Le GIEC est chargé, non pas de déterminer réellement s’il y a ou non
changement climatique mais d’en étudier les effets, le postulat de départ
étant qu’il existe !

Le GIEC réunit environ 2500 chercheurs dont 20% seulement sont des
climatologues... répartis en 3 groupes de travail :
*Groupe | : principe physique et écologique du changement climatique
*Groupe Il : Impact et adaptation
*Groupe lll : étude des mesures pour en atténuer les effets
Le GIEC n’est pas un organisme de recherche, il recueille des données
et publie des rapports...

Le 1°" rapport du GIEC en 1992 indique qu’il n’y a aucune certitude
scientifique...

1992 : 1¢'¢ Conférence des Nations Unis sur I’environnement
et le développement a Rio de Janeiro
(en réalité la 3¢me conférence de la Terre apres Stockholm en 1972
et Nairobi en 1982, mais la 1¢¢ a parler du réchauffement !)




Le rapport de 1995 suggere qu’il y a une influence détectable des
activités humaines...

1997 : 3¢me conférence a Kyoto

Protocole de Kyoto : engagement des pays signataires de reduire
en 2012 les émissions de GES de 5,2% par rapport a 1990

- 55 pays signataires (2002)
- représentant 55% des émissions de 1990 (2004)
entré en vigueur en février 2005...

2006 : + 30%

Conférence de Copenhague en 2009

Conférence de Durban en 2011...
sans grands résultats ! plusieurs pays se retirent de Kyoto !
Malgre tout le dernier rapport du GIEC parle de forte probabilite...

Peu importe que la science soit fausse, il y a des avantages écologiques collatéraux...
Le changement climatique offre la plus grande chance d'apporter la justice et I'égalité

ala planete
Christine Stewart, Ministre de I'Environment du Canada (Calgary Herald, 2003)




En parallele la fronde gronde...

Les « climatosceptiques » relevent la téte !

«— C'est une fable que tu nous a racontée, dit avec méprisle

berger peuhl,

« - Oui, répliqua le chasseur de crocodiles, mais une fable
que tout le monde répéte ressemble fort a la vérité

Le rechauffement global
est une hypothese issue
de modeles theoriques et
fondee sur des relations
simplistes, qui annonce une
¢élevation de la temperature,

ée mais non
demontree. Les contradictions
sont nombreuses entre
les predictions et les faits
climatiques directement
observes, l'ignorance deliberee
de ces distorsions flagrantes
constituant une imposture

Toutefois, le probleme
fondamental n'est pas de
preveir le dimat de 2100,
mais de determiner les
modalites et les causes du
toumant dlimatique recent,
pour étre en mesure de prévoir
efficacement I'evolution du
temps du futur proche.

(J. et]. Tharaud, La randonnée
de Samba Diouf, Fayard, 1927.)

e réchauffement global (plo-
bal warming) estunsujetala
mode. En particulier deputs
1'éeé 1988 qul, en Aménique
du Noed, a révetllé Jes angotsses du
«dust bow! », période de chaleur et
de sécheresse des années 20 dans la
« cuvette de poussiére » des Grandes
Plaines, traumatisme alors dramatt
quement wécu parles fermiers
ratsins de la colére de John Steinbec
et depuls constamment redouté. Ce
lourd passé explique I'attention par-
ticullére qut lul a Immédiatement
été accordée et la dramatisation
(« greenhouse panic») qui a sutvl.
Inittalement sujet de climatologle,
ce thtme fortement teinté d'émo-
tion et d'trrationnel 2 vite évolué
en galvaudant puls en perdant son

rie-t-on encore
de cltmatologie 7

1. S’AGIT-IL ENCORE
DE CLIMATOLOGIE ?

Un sujet confus

Le réchauffement climatique est
un théme extrémement confus, qui
mélange tout.

+ La pollution et le climat : le
dimat devient 1'alibl, I'épouvantad.
Son évolution future est présen-
tée comme un postulat et émettre
des doutes sur le réchauffement
annoncé vous catalogue aussitat

Marce/ Lecoux 252 professeur de.
4 runversite Jean

comme favorable 2 la pollution, ou
bten comme « fou, mausals ou & la
solde de l'tndustrie pétroliere » (site
F. Singer, TWTwW, 2001). [l est blen ea-
tendy, naturellement, que ceux qul

peofitent » (souvent tris largemen
de la manne sont au-dessus de 1o
soupgon !

* Les bans sentiments et Jos tnié-
réts avouds (et navoués) - la plandte
est en danger et U Baut la «sauver »
mais, dans e méme temps, on discu-
te des « drolss & polluer », comme
fameux « permis d'émisston négocia-
bles . On passe ainst du sentiment.-
alisme, perpétuant d'une certaine
mantere le sentiment de culpabilizé
(homme étant responsable de tous
Jes maux) qut avalt dép cours fy a
trente ans lors des premiers excls
la sécheresse sahélienne, 3 Fattitude
ambigul de ceux qui défendent des
Intéréts plus ou molns personnels (et
souvent maladroltement masqué:

* Les supputations et les réalités,
les théories des modéles etlesméca-

JON NS5 - M. -AVE

uneimposture
scenunques?

‘Thypothétique dimat
futer etl'évolutton du tenps présent.
Les prévsions sont d autant plus gra
tultes que I'échéance est lotntalne.
Dans les faits d'observation actuels,
on guette les signes de la catastrophe
annuocée, en prenant bien soin de
« trie7 > Jes informations, en occul-
tant le « frold » qui est alors attribué
(sans ralson précise) i la variabilité
« naturelle » (Incoanue), et en ne re-
tenant que le « chawd » qul, 3 coup
501, ne peut que confirmer les pré-
vislons des modiles.

* Le sensationnalisme et Je sérteux.
scienttfique, 1a recherche du scoop
et 'mformation doment fondée, Je
tout étant de phus en plus confondu,
notamment par les politigues et/ou
parles mé&dias qut ajoutent 3 lacon-
fusion, certalns scientifiques namé-
Borant pas la situation par leurs dé
clarations hatives et conjoncturelles,

rés souvent non autorisées.

* Le débat s'Inscrit également, et
c'est ce qui fait son succes, dans un

Fusy V35 - MARS - AVRIL 2003

des plus vieux my

«connatssance » du temps, chacun,
c'est bien connou, n avis sur
ce point. On est souvent proche de
1a pensée magique et des discus-
stons du « café du commerce », des
+ pronostications » ou des < nostra-
damertes », comme en témolgne la
confusion permanente entre cimat
et évolutton du temps. On est ausst,
par les « modéles » (auréolés de
mystece), dans le vieux réve de <la
machine 3 fabriquer le temps ».

Une « dimatologie »
simpliste

Ce qut domine incoatestablement
le débat et qui Je fausse encore da-
vantage, c'est que le changement
ciimatigue est un sujet de clima-
wiogle qul est tralté, en annexe de
12 pollution dont 4 coastitue 1'albt

moral, en trés grande majorité par
des non-climatologues. I y 2 peu de
temps encore, &tre « cliimatolo,

signifialtquel’on émitsolt péographe
{donc catalogué comme « IMtératre o,

en charpe del'archivage des doandes
d'observation (situation -
« finiralaclimatologte » étant cons!
dérécomme |2 pire condamnation
Aujourdhul, tandis que les géoclt-
matologues dans leur grande majo-
rité se désintéressent étrangement
du débat au adoptent sans esprit
critique le dogme officlel, <on» s
prétend vite « cimatologuoe » - savotr
répéter servilement {3 la fagoa des
psittacidés) le dossies de presse du
GIEC {Groupe Intergouvernemental
sur I'évolution du cltmat, ou 1PCC)
est devenu une qualtfication sufft
sante car le discours, stéréotypé et
récité de maniére dogmatique, est
toujours le méme
Les spécialisations et Jes com-
pétences ne manquent pourtant
pas mais elles concernent U'lnfor-
matique, la modélisatton, les ma-
thématiques, la stattstique, 1" -
nomie, &2 chimte, Focéanographie,
Ia glaciolog; istolre, volre la
dologle,... mals pas Je climat et sa
ynamique. Avec une complatsance
(ouune « conviction ») généralement
proportionnelle 3 leur ignorance
des rudiments de la discipline, les
< climatologues autoproclamés »
propagent les hypothéses issues des
modéles, hypothises elles-mames
fondées ou mal étayées, et non
démontrées par les observations.
On doit donc fortement nuancer
Vargument selon lequel les rapports
L ont été préparés et approu-
vés par des « centalnes d'experts >
leur nombre annoacé peut fatre 11-
lusion et masquer le monolithisme
du message qui n'émane en réalité
une équipe dominante trés
restrelnte, qui impose ses vues 3
une majorité sans compétences clt-
matologiques. Le « | » de GIEC signtfie
en effet « ntergouvernemental », ce
qui impligue que les prétendus ex-
sont avant tout des politiques,
e GIEC n'étant en outre absolument
pas un institut de ;echerche. On l'a
constaté lors de la rédaction déf-
alttve du rapport 1396 A propos de
« Minfluence perceptible de Ihomme
global » (| 1996,
), avis qui 2 &té rajouté apris
coup (pour «impresstonner » les

des articles dans des revues scientifigues « paralleles »



Falsification

de lhistoire climatique

pour « prouver »

le rechauffement global

« Quand Avrll avec ses averses aux douces senteurs
A pénétré la sécheresse de Mars jusqu’a la racine,
Et a balgné chaque nervure d’'une telle Hgueur
Dont le pouvolr est d'engendrer la fleur; »

Geoffrey Chaucer, Contes de Cantorbéry, 1386.

« Notre époqgue est le monde a l'envers :
Nos étés sont sans été,
Nos récoltes sont sans récoltes. »

John King, prédicateur élisabéthain, 1595.

Joun L. Dary

Introduction

En 1995, ke Groupe Intergouvern-
emental d'experts sur 1'évolution
du cltmat {GIEC) rendatt public, 3
grand renfoct de publicité, son rap-
port quing: I sur e changy
ciimatigue *danslequel apparatssalt
cette affirmation aujourd’hul tris-
tement célebre : Il existe « une in-
flaence discernable de Mhomme sur
le cltmat de la planite »

Sans toutefols attirer autant
I'attention, ce rapport donnatt éga-
lement une estimation sur la fagon
dont Je climat de la plandte avalt
évolué, non seulement pendant les
quatre-vingt quinze années précé.
dentes mals aussi pendant les mille
dernltres années. Le graphique (-
gure 1) présenté dans ce rapport
donne les varfations de température
deputs 500 aprés I-C.

Ce graphique montre que les
températures pendant 1'OCptimum
climatique médiéval étalent plus
élevées que celles d'aujourd’hut
(comme le suggerent les quelques
vers des Contes de Cantorbéry de
Geoffrey Chaucer) alors qu'dl faisale
beawcoup plus frals pendant le Pe-
tst Ape gactatre (comme ke suggire

lohn King). Des falts historiques

FUSION N'ET - SEFTEMERE - OCTORSE 2001

Les échantillons de glace le prouvent

Pas d’augmentation
de la teneur en CO,

I ZBIGNIEW JAWOROWSKI l

Les partisans du
réchauffement global
appuient leurs théses sur
la teneur en dioxyde de
carbone des bulles d’air
emprisonnées dans la
glace. Ces analyses
simplistes se fondent sur
des données biaisées et
manifestent une
ignorance des processus
physiques de formation
de la glace polaire.
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plurdisciplinaie. f et profes-
sewvr au Labovasaine central de

radicfogigue a Varso-

fognel Wl e pedsiche

sowilique des Na-

tivns anies sur fes oflew dvs -

aanans Momiques (UNSCEARL

1 g fevneny Sk fes dofran-

1iifors che glnce vermant o anano

walier DU ¥ andlyses s mices

e andtancx fourds o de cadionu-
chdfickes.

B »ul

FUSKON W68 - NOVEMERE - DECEMBRE 199




SCIENCE
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de nombreux livres... Vincent Courtillot | s
——— : Nouveau Voyage A
au centre de la Terre BENOIT RiTTAUD

Le mythe
HACENE AREZKI climatique

CLIMAT Rl o
MENSONGES
[T PROPAGANDE

Changement climatique, Business et Politique

Jean-Michel BELOUVE

sciences

MARCEL LERGUN

THIERRY
SOUCCAR

La dynamique |2
. dutemps
P Relel B Non seulement les journalistes n'ont PAS &
rendre compte de ce que disent les scientifiques
sceptiques. lls ont la responsabilité de ne PAS en
rendre compte

Ross Gelbspan, Editeur du Boston Globe,

juillet 2000

La dynamique du temps et du climat
Marcel Leroux



Plus de 30000scientifiques américains ont
récemment signé une pétition publique affirmant « quil

des pétitions... n’y avait pas d’évidence scientifique convaincante que les

émissions de gaz a effet de serre d’origine humaine aient
causé ou causeront dans un avenir prévisible un réchauffe-
ment catastrophique de la planete et bouleverseront le
climat » (www.petitionproject.org).

des sites internet ;

http://www.climat-sceptigue.com

http://www.pensee-unique.fr
http://skyfall.free.fr

Un film de la BBC a voir :
« the great global warning swindle »
(la grande arnaque du réechauffement climatique)

http://video.google.fr/videoplay?docid=-4123082535546754758&h|=fr#
sous-titré en francais

Un documentaire diffusé sur la chaine « Planéete » :

« le réchauffement climatique : une escroquerie ? »
http://www.youtube.com/watch?v=zBLTDscToOo



http://www.climat-sceptique.com/
http://www.climat-sceptique.com/
http://www.climat-sceptique.com/
http://www.pensee-unique.fr/
http://www.pensee-unique.fr/
http://www.pensee-unique.fr/
http://skyfall.free.fr/
http://www.youtube.com/watch?v=zBLTDscToOo

17 novembre 2009 : le « climategate »

piratage du site britannique du Climate Research Unit (CRU) et divulgation de 1073
messages électroniques échangés entre les chercheurs, ainsi que des milliers de fichiers
dont des programmes de traitement des données... mettant a jour un certain nombre de
pratigues « douteuses » (modifications des données pour les faire correspondre a la

théorie, aveux ... ) par exemple :

Phil Jones (directeur du CRU) use du terme « astuce » pour « masquer le déclin
= des températures ».

« Il west de richesses que d’hommes. » Jean Bodin Chaque
jeudi
§a]l@mm'§ oo « Le fait est qu'on ne peut rien dire de I'absence
act“elles de réchauffement pour le moment et c'est déplorable »,

écrivait Kevin Trenberth, climatologue au Centre

HECHAUFFEMENT | national de recherches atmosphériques.
BI.IMAT"]UE Phil Jones sera suspendu

p rOVi 10) | remen t . Climate research chief Phil Jones

Valeurs actuelles

4 = !
stands down pending inquiry into
i e T T
Le dehat Interdlt Ces révélations feront beaucoup tings o godw warming '
Ei si Nicolas Hulot de bruit dans le monde anglo-saxon ESEE - ——
avait tort ? mais quasiment rien (ou presque)
et = dans les médias francais !




EN COUVERTURE NOUVEL-OBS-DU3/12/2009

Rechauffistes contre sceptiques

Du rififi chez les chercheurs

e tout récent piratage informatique d'un centre de recherche britanniquée
relance la polémique entre partisans du Giec et climato-sceptiques

W que Je préfererais détruire le fichier que
lenvayer d quicongue », Qu encore cette trou-
blante confidence d'un assistant de Jones,
chargé de réviser la courbe de Mann
swis downé du mal powr équatibrer les nécessi
tés de la saence avec celles die Giex, gua n'élaient
pas tow les mémes » (mail & Michael
Mann, avril 2007).

Pour les duvlalosa-pﬂquv\ tout est ¢ lair :

u Giec d.um! '.ruqm-sc
le dermier don dans le

o rmﬂ.’ de FAGW » (James Delingpole, blu
gueur radicalement anti-Giec). Du cité d

Anglia, on s'emploie 2 minimiser. Dans un

o:mmu-nque Je vice-chancelier de I'univer-

éclare que rien dans ces

permet de mettre en

5 doute la « tvés haute qualité d'investigation

scientifique ef d'interprétation » des publica-

SAMEDI 06 FEVREER 2010 LATRIBUNE./"

La Tribune dusamedi
en ligne sur www.latribune.fr

I QUE DU SAMEDI Egalement consultable sur

IPhone ou en ligne sur Blackberry

LA o
POLITIQUE | BUSINESS | FINANCE retrouvez gratultement
NUMER

D )—\plp;lét?o‘r‘g I http://bb.latribune.fr

sur le 1ech'1u eme



« Le probleme du changement climatique est obscurci par de
nombreuses erreurs et conceptions fautives.
Il n’y a aucun lien démontre entre les activites humaines et le
rechauffement climatique »

Yuri lIzrael , vice-président du GIEC (2005)

Plusieurs questions se posent .

1 — La période chaude 1980-2000 est-elle vraiment exceptionnelle ?

2 — Accessoirement quelle est la précision des mesures de température ?
3 — Quelle est la teneur réelle de I’'atmosphere en CO, ?

4 — Lerole du CO, dans l'effet de serre ?

5 — Qui serait le vrai responsable des evolutions climatiques ?

6 — Quelle est I’évolution actuel du climat et quel sera-t-il dans I’avenir ?




| - Petits rappels sur I'origine du climat et les causes de variations

8000 £ 1000 B.P.

I Optimum holocéne
Mer a (T+2°C)
125m

~—{ 18000 + 2000 B.P

Dernier max. g aciaire
(T-4,5°C a -5°C)

Depuis quelques millions d’années

la Terre connait une séries de longues
périodes glaciaires, séparées par de
courtes périodes interglaciaires de B S o
10 a 20 000 ans. e

Derniére période glaciaire
(Wiirm dans la nomenclature alpine
Weichselien nordique)

mZmoOor-ox

Période glaciaire

Depuis 12 000 ans, nous sommes dans
la derniére période interglaciaire.

Période interglaciaire

Ka : Kilo années (1000 ans)
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D’un point de vue climatique, e
la seule chose dont on soit siir, e e 1880)
c’est que d’ici quelques milliers

d’années, la Terre connaitra
une nouvelle période glaciaire. —

Période glaciaire

Période interglaciaire

Période interglaciaire

- Schéma limité aux
derniers 400 000 ans
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Milliers d'années avant aujourd hui

Variation de la température moyenne durant I’holocene
(derniere période inter-glaciaire actuelle)

On observe une succession de périodes chaudes et froides :
- ’Optimum holocéne, particulierement chaud (-5000)

Le Sahara était alors une région verdoyante, avec des lacs...
- Poptimum minoen (-1500)
- Poptimum romain (-500 a +500)
- des périodes froides provoquant de grandes migrations...




peériode fraiche
optimum climatique [ (Minimum de Sporer) coude

S 1300-1500 période fraiche
medieval (900-1300) 1870-1910
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Petit Age Glaciaire 1910.2000
(minimum de Maunder)
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A partir de I’'an 1000, nouvelle période chaude, I'optimum médiéval :

- culture de la vigne jusque dans le nord de la Grande Bretagne (+500 km)
- colonisation par le danois Eric le Rouge du Groenland (« terre verte »)
ou 3000 colons créent 280 fermes et cultivent des céreales (ces colonies
disparaitront vers 1300 avec le retour du froid !)

-disparition des glaciers alpins...

Il a été démontré que ce réchauffement n’a pas été limité uniquement a ’Europe
comme il a été dit... mais on le retrouve sur tous les continents...



Dans la mer des Sargasses

glaciaire

température (" Fahrenheit)

Petit Age
Glaciaire

Période chaude
médiévale

Mi-néoglaciaire

=)

| I |
500 1000 1500 2000

Années

|
N

Figure 6. Température dans la mer des Sargasses de 1000 avant J.-C.
a 1975 aprés J.-C. (D'apres Science, 1996.)
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Figure 7. Température de surface au large de I'Afrique de I'ouest sur
deux mille cing cents ans. (BP signifie Before present, le présent étant
fixe a 1930.)




Apres des fluctuations « chaud-froid » entre 1330 et 1500, suit une période
tres froide, le « petit age glaciaire » (1400-1800) :
hivers tres froids (la Tamise et la Seine gelées en permanence I’hiver...),
*€tés pourris
scroissance dangereuse des glaciers alpins
«disettes, famines...
1693 : le froid tue 1,3 millions de personnes en France
1709 : 600.000 morts de faim en France...
on estime a plus de 2 millions de morts au total sous le regne de Louis XIV

Selon Le Roy Ladurie, ce climat serait la cause des révolutions de 1789, 1830
et 1848...

A partir du début du XIXéme siecle, réchauffement climatique (mais avec
des fluctuations répétées...)

1806 : éte pourri

1807 : été caniculaire 1856 : inondations catastrophiques
1857 : secheresse dramatique

1859 : été caniculaire

1860 : été glacial 1891 : hiver glacial
1892 : canicule...



Scenes d’hiver aux
Pays Bas au XVIIéme sjecle
Hendrick Avercamp
(Rijksmuseum, Amsterdam)



Quels sont les facteurs qui influencent
le climat terrestre ?

La variation du climat : trés complexe et encore mal compris...

1 - L’orbite de la Terre et de son inclinaison

Effets a tres long terme
2 — la répartition des masses continentales

3 - La teneur de I’atmosphere en gaz a effet de serre (H,O, CO,, CH,)

4 — ’activité solaire influences plus importantes
que I’'on veut bien le dire...

5—Le champ magnétique terrestre
6 — La présence d’aérosols dans I'atmospheére (volcanisme, pollution...)

7/ — les nuages, El Nino ...

Tous ces facteurs agissent avec des effets opposés et avec des périodes
trés variables (de quelques jours a plusieurs millions d’années !)

La théorie actuelle ne repose que sur une période de 30 ans, bien insuffisante
pour avoir une vision réelle de I’évolution climatique !



Les facteurs possibles en détail...

1-Lateneur en CO,

Au cours de I’histoire de la Terre, la teneur en CO, a considérablement évoluée

25

I'Yapp (6

I Mora (6 7 < o
. ] Cetling (6 sur de tres longues périodes
I Sinha (8
I Andrews (8
I Ghosh (5

Han =
Dfeﬁir RCO, = teneur (t)/teneur actuelle (300ppm)

CO, ajoué un role dans la

‘ ‘- variation du climat mais pour des
. B Ll teneurs beaucoup plus élevées

)
400 -300 200 ] qu’actuellement...

‘ A plusieurs reprises la teneur en

Time (million years

Ne pas confondre causes et effets :

I'augmentation de la température diminue I’efficacité des puits naturels de
CO,, en particulier les océans, d’ou une augmentation (apres un certain
temps de latence)



2 - La position de la Terre par rapport au Soleil Les cycles de

Milankovitch

orbite circulaire (:=0) 1) Excentricité de I’orbite terrestre

C

e=—=
N a
situation actyelle
S Pour une excentricité de 0,015 (situation actuelle)
I’énergie regue varie de 1326 a 1408 W/m?2 entre

I’aphélie (point le plus éloigné) et la périhélie.

périodes : 412 800 et 100 000 ans

valeur actuelle
23°

excentricité de I’orbite terrestre

périodes : 412 800 et 100 000 ans

2) I'obliquité

Inclinaison de I’axe de la Terre

varie entre 21 et 24,2°

période : 41 000 ans




3) La précession des equinoxes

I’axe de la Terre est en rotation autour de
I’axe de I'orbite (période 22 000 ans)

aphélie en 1260

conséquence (hémisphére nord) :
- actuellement : hiver doux, été frais
- dans 11 000 ans, hiver froid, été chaud

précession des équinoxes
période : 22 000 ans




L’effet combiné des cycles sur le climat :

Excentricité : : : . ) ' : : ® O

Périadicité = 100 Ka

Inclinai=on
[en degrés)

Dureées du
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Pariodicite = 20 Ka
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succession depuis quelques centaines de milliers d’années
de glaciations et de périodes inter-glaciaires




3 - Répartition des masses
continentales

A I’échelle des temps géologiques :

(Gulf-stream)
- modifications des courants aériens
(climat de mousson)

Iy = 2450 Ma

[Fin Permien]



4 — les nuages

Les nuages de basse altitude occulte le rayonnement solaire donc on
une action refroidissante (« effet parasol »)

Les nuages de haute altitude renforcent I’effet de serre et donc réchauffent !

Le réchauffement en augmentant I’évaporation accéléere la formation nuageuse
mais comment ?

L’'intensité du champ magnétique terrestre
diminue fortement depuis plus d’un siécle

Gubbins D. et al. (2006), Fall in Earth's magnetic
field is erratic, Science, 312, 900-902.

1500 1640 1690 1740 1790 1840 1890 1940 1990
Date A.D.

conséguences :
- les rayons cosmiques sont moins absorbés
- ils provoquent la formation de nuages de tres hautes altitudes —réchauffement ?



5 - les aérosols

*naturels (volcanisme)

oy : bais la températur
-artificiels (pollution) > se de la temperature

Exemple :

1815 explosion du volcan indonésien Tambora (100Mt de poussiéres eémises)
conséquence : |’ été 1816 a été trés froid sur I’hémisphére nord entrainant en
Europe une famine qui fera plus de 100 000 morts

Le volcanisme a été la cause des nombreuses extinctions massives

6 - 'albédo de la Terre

la fonte des glaciers diminue I’albédo... et donc augmente I’absorption
de la chaleur... mais aussi I’urbanisation, le béton...

glace, neige: 0,3a 0,5
sols : 0,1
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Et enfin I’activitée
solaire...




Et la courbe « en crosse de hockey » de Mann ?

En 2003, Stephen Mclintyre et Ross McKitrick se penchent sur les conditions
d’obtention de cette courbe...

lls vont montrer que, outre des donneées invalides, la méthode méme utilisée
pour obtenir cette courbe est incorrecte.

Pour obtenir une température moyenne,

on doit utiliser des « marqueurs » indirects
(« proxy ») tels que les rapports isotopiques
160/180, 2H/1H dans la glace et dans le
squelette des foraminiferes gy
(plancton), la largeur des
cernes des arbres...

plus chaud moyenne

T

Quand la température diminue, la teneur
de la glace en isotope lourd diminue et i
celle des foraminiferes augmente, la largeur plus froid
des cernes des arbres diminue... il

Carotte 1
seulement Sommet de Carotte et Carotte 1

400 600 800 1000 1200 1400

Figure 9. Quantité d'isotopes d'oxygene 18 du glacier de Quelccaya (Pérou).



et une méthode statistique pour en extraire I'information sur la température...

Pour cela on utilise la méthode de I’Analyse en Composante Principale (ACP)

Principe de la méthode :

On dispose d’une série de données constituées pour chaque années de
plusieurs marqueurs : rapports isotopiques, largeur des cernes...

La valeur de ces marqueurs déepend de plusieurs facteurs dont principalement
la température...

Il s’agit d’obtenir la meilleure relation entre les valeurs des marqueurs (trés
dispersées) et la variation de température... Pour ’exemple on ne prendra
gue 2 marqueurs (espace a 2 dimensions)

Z 1) Pour chaque année, on porte dans

c - N o c

3 (Y un graphique a n dimensions (n nombre
@ (A) x de marqueurs considéres, ici 2) un point
o X X de coordonneées (L, R)

=) X

o X

3 X

= ’ (An)

R rapport isotopique



L largeur des cernes

L largeur des cernes

X On détermine le centre de gravite
des points (moyenne)

X g X g (I:’ R)

»
>

R rapport isotopique

On détermine la droite passant par
le centre de gravité et qui minimise
la somme des carrés des distances

x \hi orthogonales, c’est la premiére
’ / composante.
- Les projections orthogonales sur
/ 2 cette droite représentent les nouvelles

X valeurs moyennes représentatives des
variations de températures en fonction
du temps...

A 4

R rapport isotopique



Mais dans ce cas, Mann a utilisé une ACP « partiellement centrée » sur les
données du XX¢me siecle, en prenant pour le calcul du centre de gravité, non
pas I’ensemble des données mais uniquement celles du XXcme sjécle !...

Ce qui introduit un biais inacceptable dans le résultat final !

Conséquences :

- exagération des données du XXeme siecle avec remontée excessive des
températures...

- nivellement des variations passées (optimum, age glaciaire...)

A\, Reconstruction (1000-1980)
e e f\/ Reconstruction (données lissées)

~ Tendance linéaire (1000-1900) ; 0 .
05 — m.,.,m.':},ﬁmm’ k Courbe corrigée

| “ M U
e —— - — ln lH 13.%

|

} “ ba ; “ . . & .- ’
05— T i
: Courbe de Mann (1998)
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Temperature index (° C)

par rapport a la moyenne 1961-1990 (°C)

Exit la courbe de Mann des rapports du GIEC !
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Nouvelle courbe due a Moberg et al.
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C'EST SUSTE QU'ON LAT ENMT
PAS DANS LE BoN SENS .



Cette méthode a été justifiée en considérant que les données du XXeme
siecle étaient plus fiables, certaines températures étant mesurées directement

Mais que dire de la mesure des températures au XXeéme siecle ?

On observe en effet une hausse importante des températures moyennes
(on peut aussi s’interroger sur la validité de la méthode utilisée pour
calculer la température moyenne !)

Mais quelle est la fiabilité de ces mesures ???

Principe des mesures (méthode de Stevenson) :

Le thermometre est placé dans une enceinte en bois, peinte en blanc
avec des persiennes, la porte orientée au nord, dans une zone gazonnée
entre 1,25 et 1,5 m du sol, sans ombre et dans une zone rurale...

De plus en plus on fait appel aux mesures par satellites, qui seules
permettent une mesure oceanique



Qu’en est-il ?

1 — la majorité des stations est en Amérique du Nord et en Europe
(on écarte au moins 80% de la surface du globe...)

2 — Beaucoup de stations ont disparu depuis les années 50

3 — L’entretien laisse a désirer :

Etude menée Anthony Watts sur 948 stations de
mesure US (78%)

*Seule 10% donne la bonne température
«22% un exces de 1 a 2°C

*60% un exces de 2 a 5°C

*8% plus de 5°C !

Raison ?
en particulier depuis les années 50 une forte urbanisation...

En France entre 1950 et 1995 une surface équivalente a la Lorraine
a ete betonnee !



Or I’'emplacement des stations joue
un réle prépondérant dans
la mesure des températures
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Ce que montre cette comparaison effectuee en 1996 en Californie sur 107 stations
placées dans des zones a urbanisation différentes :

66

+ de 1.000.000 habitants (27 stations)

de 100.000 a 1.000.000 habitants
(51 stations)

Température (°F)

- de 100.000 habitants (27 stations)

¥io00 1920 1940 1960 1980 2000 (Cf. James Goodridge)



Dans ces conditions qu’en est-il réellement de I’évolution de la température
moyenne ?
- Stations urbaines i

-—— Stations rurales
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Etude comparative menée en 2010 par Edward Long qui a comparé les courbes
d’évolution de la température pour 2 séries de stations aux USA , des stations
rurales et des stations urbaines.

On observe bien laremontée des tempeératures dans les années 30 — 50 puis
le refroidissement des années 60. A partir de la, les courbes divergent en
raison de l'urbanisation croissante...

Et I'effet de serre dans tout ¢ca ?




| I- L’effet de serre

D rayons EFFET 5%

solaires ~ D E wvirs I'sspace
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L’effet de serre :

Une fraction du rayonnement solaire est retenue par certains gaz présents
dans I'atmospheére (« gaz a effet de serre » GES)

Indispensable, sans effet de serre la température moyenne sur Terre
serait de —18°C au lieu de 15°C'!



Sur Vénus l'effet de serre est extrémement fort (+460°C)

Sur Mars, pas assez d’effet de serre (atmosphere trop ténue)

Venus

97% CO,
2.5% N,

95 bars
460°C
Vents 360 km/h

78%N,
21%0,
376 ppm CO,
1 bar
-40 a +40°C

W\ ETES

atmosphere tres ténue
(CO,, N,, Ar)

0.08 bar
-120 a +30°C




Les principaux gaz a effet de serre naturels

molécules polyatomiques présentant un moment dipolaire intrinseque ou induit

Composition de 'atmosphére
au voisinage de la surface (0 & 25 km).
En bleu italique, les gaz a effet de serre

FORMULE ABONDANCE

CHIMIQUE (en volume)

Azote N, 78,08 %
Oxygeéne 0, 20,95%
Vapeur d'eau H,0 034%
Agn A 093%
Dioxyde de carbone C0; 0,0370 %
Néon 0,0018%
Hélium 0,0005 %
Méthane 0,00017%
Hydrogéne 0,00005%
Oxyde nitreux g 0,00003%

Le réle du dioxyde de carbone dans I’effet de serre est contestée :
Selon certaines sources, la part de la vapeur d’eau serait de 95% et celle
du dioxyde de carbone, de quelques % seulement...
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courbes d’absorption dans l'infra-rouge de la vapeur d’eau et du CO2
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La forét ne devient un puits
de carbone que lorsque la
croissance de nouveaux végétaux
dépasse la décomposition

et la respiration. Une partie
61,3 du carbone végétal est emportée 61,9
par les pluies (0,4 GtC/an).
L'ensemble des végétaux
forme une réserve de carbone
(600 GtCJ.

Photosynthése

végétation 1580
humus : 610

\ participe au réseau mondial de surveillance du gaz a effet de serre.
t &étre équipées du dispositif de prélévement “Caribou”.
écision standard de 0,1 ppm , il a développé un systéeme

ement fin. Les bouteilles étalons de la NOAA circulent
stations pour unifier les mesures.

DES SCIENCES DU CLIMAT ET DE UENVIRONNEMENT, CEA/CNRS, SITUE A SACLAY.  PARTIES PAR MILLION.
OCEANIC & ATMOSPHERIC ADMINISTRATION, AUX ETATS-UNIS.

Flux annuels et stocks de carbone en Gt (milliards de tonnes de carbone)

Atmosphére : 800 Gt

3,9

Le role

de l'homme

Les chiffres en couleur
expriment les flux de carbone liés
aux activités humaines

7a8

Océans :
- biomasse :

- matiere organique : <700 Gt

- surface
- profond

1020 Gt,.
38 100 Gt

st

Eé CHANGES
[ JECCEANIQUES 91,9
U s ’
Le CO, atmosphérique en : -
Relargage exces se dissout dans L'eau, Dissolution

un processus qui acidifie
locéan superficiel.

e

TOUS LES CHIFFRES SONT EXPRIMES
EN GTC/AN: G1GA |1 MILLIARD ) TONNE
DE CARBONE PAR AN,



Emission anthropique de CO, selon le modéle du GIEC

Emission humaine : .
absorption océan Emission
2 GT/an

2100: 26 GT/an

absorption biomasse absorption autres puits
0,5 GT/an 1,5 GT/an

CO, : 50%
- 73% carburant fossile
- 25% déforestation
CEC : 15% - 2% production cimentaire

CH,: 19%

-16% biomasse

- 14% carburant fossile

- 26% culture du riz

- 22% marécages

- 22% autre (bovins, termites...)




Durée de séjour

RS Ces gaz n’ont pas tous la méme durée
de vie dans I’atmosphere, ni le méme

S GETETRE « pouvoir de rechauffement global » (PRG)
Méthane 1kg CH4 =23 kg C02
1kg SF, =239 T CO,
Protoxyde d'azote

Halocarbures jusqu'a 50.000 ans

Ce sont des valeurs Gaz PRG reIatif/)COz (& 100
ans
moyennes !

150 ans : 1t;,,>20t-, \
Hydrofluorocarbure CnHmFp 140 a4 11700
Hexafluorure de soufre SFe 23900




Quid du méthane ?

Pourquoi le dioxyde de carbone est I'objet de toutes les préoccupations
et peu le methane ?

Or, si le méthane est moins abondant, il est beaucoup plus
« efficace » ! (certes avec une durée de vie plus bréeve mais...)

Potentiel du CH,

Il est d’'usage d’indiquer un PRG

(« potentiel de rechauffement global »)
de 25 (le CO, ayant par définition un
PRG de 1), mais ce n’est qu’une valeur
moyenne... qui n’est atteinte qu’au bout
de 100 ans !
R )

Nombre d’années aprés émission

LE POTENTIEL DE RECHAUFFEMENT GLOBAL (PRG) du
méthane n’est de 25 que sur 100 ans. Il est beaucoup
plus grand si l’'on regarde l’effet du méthane sur de plus
courtes périodes.




Décroissance du €0, et du CH,

Le méthane est détruit plus vite que
le dioxyde de carbone...

Suppression d’une tonne de CH,

CH,

R Y

Nombre d’années aprés émission

Fraction restante dans 'atmosphére

53388

LES COURBES DE DECROISSANCE DU €O, ET DU CH, ne
sont pas identiques. Soixante ans aprés son émission, le
méthane a quasi disparu de I’atmosphere, alors que 40%
du dioxyde de carbone y subsiste encore.

N
o

Masse de C02 (en tonnes)

o

T O R N R

Nombre d’années aprés émission

Mais 250 ans apres son émission,

une tonne de CH4 est encore

éq uivalente a 21 tonnes de C02 ! ’IMPACT DE LA SUPPRESSION DEFINITIVE d’une source
de méthane décroit avec le temps, mais nettement
moins vite que si ’émission est ponctuelle. Une tonne
de méthane n’est équivalente a 21 tonnes de CO, qu’au
bout de 250 ans.

Est-ce parce que le CO, est lié aux activités industrielles (des pays riches)
et que le CH, est associe aux activités agricoles et d’élevage des pays du
tiers-monde ?.... remarque tres « politiqguement incorrecte » !!!!



Evolution des emissions de CO,, CH,, N,O : Données officielles

1700 1800 1900 2000

DIOXYDE DE —
CARBONE précision des
données ?

+80 ppm
(+28%)

METHANE

$
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teneur en CO,.

1750 : 280 ppm

2000 : 360 ppm (+28%)
2100 : entre 540 et 970 ppm
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® Soe °° 1990-2000 : +1,5 ppm/an
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Mesure du CO,

Les teneurs en CO, du passé sont mesurées a partir de bulles de gaz
contenues dans des carottes de glaces prélevées en Antarctique (stations

Vostok et Bird) au Groenland (Camp Century).

Ce sont des mesures délicates, peu précises et dont la pertinence est tres
contestée ! Y compris également les dates pour lesquelles il y aurait un

doute !

exemples :

Dans des glaces datées de 6000 ans, on trouve :
- 420 ppmv au Groenland (Camp century)
- 270 ppmv dans I’Antarctique (Station Bird)

Les mesures moyennes sur les 200 dernieres années vont de 243 ppmv a
641 ppmv !

Pour les mesures plus anciennes elles s’échelonnent entre
160 et 700 ppmv avec un pic de 2450 !

ppmv : partie par million en volume 1 ppmv = 0,0001%




1) Précision concernant le niveau de base
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Figure 1
AVERAGE ATMOSPHERIC CO, CONCENTRATIONS
MEASURED IN THE 19TH AND 20TH CENTURIES

Publications de Neftel et al.

Mesures du CO2 effectuées sur une

carotte de Bird :
- 1982 : 500 ppm (ensemble des valeurs)

- 1988 : seules les valeurs basses en
grisé ont été retenues...
290 ppm comme le veut la théorie...

Concernant le niveau « préindustriel »
donné par Callendar en 1938,

il apparait qu’un choix arbitraire a

éte fait dans I’ensemble des données
expérimentales... seules les valeurs
faibles ont été prises en compte...
(valeurs entourées)
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2) Précision concernant les mesures actuelles

Depuis les années 50, le taux de CO, dans I’'atmosphére est mesuré
directement par un laboratoire situé a Hawai, sur les pentes du volcan
Mauna Loa (volcan de type hawaien, qui emet en permanence du CO, !)
d’ou un risque de surévaluation de la teneur!

Il existe cependant d’autres laboratoires de mesures (Aux lles Kerguelen

pour la France).

valeur moyenne
(et intervalle de confiance:
au seuil de 68%)

valeurs extrémes
mesurées

800 1000 1200 1400 1600 1800 2000
annhee

En prenant en compte la totalité des
valeurs expérimentales, on obtient
une dispersion statistique au seuil de
68% (1o) de 71 (et de 142 au seuil de
95%, soit 20).

La valeur de référence est alors donnée
avec un intervalle de confiance de :
[283 — 425] au seuil de 68%...

Il devient alors extrémement difficile de
conclure sur ’accroissement de la teneur
en dioxyde de carbone dans I’atmospheére.



Mais... méme si la teneur en CO, augmente comme le prétend le GIEC
cela a-t-il une influence sur le climat ?

Oui, selon le GIEC, d’apres cette courbe (cité longuement par Al Gore dans
son film « une vérité qui dérange » :

Mesures faites a la
station Vostok dans
I’Antarctique
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On observe une parfaite corrélation entre I’accroissement de la température

et de la teneur en dioxyde de carbone...
Ce qui prouve bien I'influence du CO, sur la température ! SAUF QUE...




Ces deux courbes sont décalées dans le temps d’environ 800 ans en
moyenne et que c’est la courbe des températures qui précede celle du CO, !

En fait c’est la température qui pilote le CO, et non l'inverse !

Lorsque la température de I’air augmente, celle des masses océaniques
augmentent (avec une certaine inertie) qui rejettent du CO, dans

’atmosphere...
Et lorsque la température diminue a nouveau, les océans (avec un certain

retard) absorbent de nouveau le CO.,...

Ces courbes montrent qu’a des teneurs comparables aux valeurs
actuelles, le CO, ne modifie en rien la température !

A certaines eépoques beaucoup plus anciennes, des teneurs 10 a 15 fois
supérieures aux teneurs actuelles n’ont pu empécher I'apparition de
périodes glaciaires...



Conclusions :

1) On n’a guere de preuve d’un accroissement de la teneur en CO,

2) On ignore le role exact du CO, dans I'effet de serre

En particulier, les simulations ne tiennent pas compte des interactions
entre les difféerents GES et du fait qu’une augmentation du CO, se fait au
détriment de la vapeur d’eau, beaucoup plus efficace !

Il est donc tout a fait possible que le CO, pourrait en réalité avoir un rble
négatif vis a vis de I'effet de serre !




lIl — Alors, qui serait le principal responsable des variations climatiques ?

Il existe de nombreux parameétres qui interviennent dans le climat...
orbite de la Terre, son obliquité... la répartition des masses continentales,
le champ magnétique terrestre, le rayonnement cosmique...

et en premier lieu I’activité solaire !

L’activité solaire suit un cycle d’environ 11 a 13 ans en moyenne

Parallelement a ces cycles, I'activité solaire connait des variations
beaucoup plus importantes et plus longues (400 a 450 ans) mais dont
Porigine reste inconnue !

Ces variations d’activité sont associées a la densité de taches solaires

Depuis leur découverte par Galilée au début du
XVIleme siecle, elles sont dénombrées
en permanence

tache
sombre  facule




L'activité solaire depuis 400 ans

LE NOMBRE DE TACHES SOLAIRES, -

par lequel on quantifie 'activité - ;”e”;;r;‘;;g?,
de notre étoile, a varié dans des il
proportions non négligeables

dans les derniers siecles.

. petit age
| glaciaire

Nombre de taches

Années
>

Evolution de I’activité solaire (nombre de taches solaires observées) :
Il y a parfaite corrélation avec les eévolutions climatiques

Sources : W. Ruddiman, « earth’s climate past and future », W. Freeman (2001)
Cité dans « Le défi climatique », les dossiers de La Recherche n°31, Mai 2008

Autres références a consulter :
« Soleil et climat : la polémique », La Recherche n® 425, décembre 2008
« Les humeurs du Soleil changent notre climat », La Recherche n°352, avril 2002
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Cycles d’activité solaire

sur les 25 dernieres années

sur les 400 dernieres années

sur les 1000 dernieres années



Et au cours du XXeme sjéecle ?

Température

M

lh H

WH‘ ‘ ’

1 | 1 1 1 1
1880 1900 1920 1940 1960 1980 2000 1880 1900 1920 1940 1960 1980 2000

Température

ac tivité ‘
solaire | m
Y

teneuren CO2
nombre de taches solaire

co,

On observe une parfaite correlation entre la variation de tempeérature
et I'activité solaire mais pas avec la teneur en CO,

Et au XXIeme sijecle ?

Bien que les émissions de CO, augmentent constamment, la température
atendance a se stabiliser et méme a diminuer !




ISES Solar Cycle Sunspot Number Progression

Oato Through 31 Aug OB

En effet, les astronomes ont
constaté une diminution constante
des taches solaires depuis le début
du XXIeme sjecle !

Evolution du nombre de taches solaires

depuis 2000.
En rouge : « prévisions » de I’évolution

future selon le GIEC (!)

www,sclenceandpublicpolicy.org

Global monthly temperature anomalies, January 2002 to December 2008
IPCC predicts warming at 42,4, 43, 43,9, 44.7, 483 C/century

Et qUI Seralt reSpOﬂS&b'G de Ia . The observed cooling tread is equivalent to 2.1 C/eentury :
baisse des températures =
observée!

Evolution de la température moyenne
depuis 2000, comparée aux
« prévisions » du GIEC




Le role de I'activité solaire est contesté par les tenants du réchauffement,
jugeant les variations de luminosité trop faibles...

Rayonnement solaire : 0,12-0,4 ym
(Lumiére ultraviolette)

Rayonnement solaire : 0,4-1 ym
(Lumiére visible)

Rayonnement solaire : 1-
(Lumiére infrarouge)

1700 1800
Années

Figure 3. Le rayonnement solaire depuis 1600 aprés J.-C.

On peut constater

cependant que la variation

de luminosité au moment

du petit age glaciaire était

tres faible par rapport a

I’époque actuelle, de

I’ordre de 0,2%, ce qui n’a

pas empéchée le refroidissement !

Alors ?Les fortes éruptions solaires
sont reliées aux taches solaires
Ces éruptions envient vers la Terre
de flux importants de particules qui
dans la haute atmosphere vont
générer des nuages qui participent
a l'effet de serre...

Peut étre est-ce la I’explication ?



Une autre hypothese, formulée en 1997 par Henrik Svensmark, et qui a donné
I'idée de I'expérience CLOUD du CNRS, est que le champ magnétique du Soleil
est lié a son activité. Sa diminution provoque un accroissement du flux de
rayons cosmiques sur la Terre. Ces rayons cosmiques favorisant la formation
de nuages en basse altitude, participeraient au refroidissement du climat.

Cette theéorie est celle des « solaristes », le plus important mais
d’autres scientifiques évoquent d’autres causes possibles :

Les oceanistes, qui considerent que le climat est essentiellement
dicté par les océans, véritable thermostat du climat...

Les géologues qui font remarquer qu’a certaines époques les teneurs en
CO, étaient beaucoup plus élevées pendant les périodes glaciaires :
5 fois plus au Crétace-Jurassique et 15 fois plus durant I’Ordovicien-Silurien !

Les Physiciens qui mettent en doute le modele thermodynamique

du réchauffement climatique officiel qui viole le second principe

de la thermodynamique, sans compter les doutes sur I’action du CO,
dans l'effet de serre...

Et bien d’autres scientifiques dans tous les domaines !



Mais alors ? Quid des observations « catastrophiques » annoncées ?

1) L’augmentation du niveau des océans est liée a la dilatation thermique
consécutive au réchauffement des XIX et XX¢me sjécles et n’a rien de
catastrophique... beaucoup plus faible que celle prédite !

2 ) Lafonte des glaciers alpins fait suite a leur avancée extrémes lors du

« petit age glaciaire » et n’a rien d’exceptionnelle ! Lors des optimums de
’empire romain et médiéval ils avaient quasiment totalement disparu ce qui
permettait un passage facile des Alpes toute I’'année par des cols aujourd’hui

impraticables I'hiver...

3) D’autres risques, tels que 'augmentation des maladies tropicales
(contestée par Paul Reiter de I'Institut Pasteur) ou 'augmentation de
la force des tempétes tropicales sont remis en cause

(avec un réchauffement climatique, la force et le nombre de tempétes
tropicales devraient au contraire diminuer !)

Et la fonte de la banquise ?



3 'septembre 1?}95 '
R o - | Contrairement aux affirmations officielles,
) la fonte de la banquise arctique a cessé
et croit de nouveau comme le montre ces
photos satellites ! (>1 millions de km? de plus
depuis 2007, environ 400.000 km?/an)
Quant a I’antarctique il n’a jamais cessé
de croitre...
Janvier 2010 : le GIEC avoue avoir « exagére »
quelque peu I'importance de la fonte des glaciers
himalayens !
(« mais cela ne change rien a I’évolution prévue »)

1 Jem'en fous de

Glaces de I'Ocean Arctique et
~enviolet _

- 4 ’
e S

wav 8 fév. 2008 : Froids records en Alaska

20 Sept 2007~ 20 Sept 2009




Conclusion

Le climat obéit a des lois encore trop peu connues
et avec des constantes de temps bien supérieures
a quelques dizaines d’années !

Photo satellite prise le 7 janvier 2010
et montrant les lles Britanniques
entierement couvertes de neige
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Croire que les activités humaines puissent le modifier peut sembler
présomptueux !

A I’heure actuelle, rien ne permet d’affirmer que le réchauffement

observé dans les décennies 80-90 soit un déreglement climatique,
gue ce réchauffement va continuer ou au contraire que la période
de refroidissement va s’accentuer, ou pire ou...

La seule certitude que I’on puisse avoir, c’est I’apparition
dans quelques milliers d’années d’une nouvelle ére glaciaire !




Compléments post-conférence

Quelques déclarations faites lors de la 1¢'¢ conférence Internationale sur
le réchauffement climatique, organisée en 2008 a New York par le Gniec
(Groupement Non-intergouvernemental des experts du climat)

« Si nous sommes vraiment face a une crise, je pense que c’est plutét celle
de se préparer au réchauffement alors qu’il semble que nous allons vers un
refroidissement. Nous nous préparons a résoudre le mauvais probleme. »
Dr Timothy Ball, climatologue canadien

Il n’y a aucune preuve que le CO, ait jamais influé ou influera sur les
temperatures de la planete et le changement climatique.

La conséquence est que s’inquiéter au sujet du CO, n’a pas de sens.
Notre prévision est que les tempeératures continueront de diminuer
jusqu’en 2014 et probablement aprés encore.

Piers Corbyn, astrophysicien britannique.
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RENOMMIERTES FORSCHER-TEAM
KATASTROPHE IST PANIK-MACHE

Février 2012 : 'un des plus célébre écologiste

allemand, Fritz Vahrenholt associé a un géologue

lui aussi réputé, Sebastian Lining, vient de publier

un livre « Die kalte Sonne » (Soleil froid ) sous-titré

« pourquoi la catastrophe climatique n’aura pas lieu »)

et qui fait la une du journal Bilde (qui titre « Die CO2 Liige »
(« le mensonge du CO2 »), ainsi que de Die Welt et

Der Speigel.

Chargé par le GIEC de relire certains rapports, il
constata de nombreuses erreurs et biais qu’il ne

pu faire corriger. Ce qui l'incita a étudier plus en détail
les arguments du GIEC.

Dans ce livre, il démontre, preuves a I’appui, que depuis une dizaine
d’années le climat se refroidi alors que les émissions de CO2 ne font

que croitre...

Il accorde une grande importance a la théorie d’Henrik Svensmark sur
le rOle des rayonnements cosmiques sur le refroidissement climatique
lié a la formation de nuages en basse altitude.



RECHAUFFEMENT: A VOS PETITES LAINES!

a période de réchauffement climatique est
terminée, selon I'astrophysicien russe Khabiboullo
Abdoussamatov, chef du département d’études spa-
tiales de I'observatoire astronomique de Poulkovo et chef
du projet Astrométrie, développé a bord du compartiment
russe de la Station spatiale internationale (ISS). Il an-
nonce méme, prochainement, un nouveau « petit dge
glaciaire », comme celui observé dans I’hémisphere
Nord du xvr© au xix° siécle. « La diminution du nombre
des taches solaires, estime Abdoussamatov, témoigne
que l'activité de notre astre se trouve dans une phase
minimale et que nous serons donc les témoins d’une
baisse globale des températures terrestres. »
Dans les cinq a sept années a venir, notre pla-
nete va hésiter entre un réchauffement et un
refroidissement global, estime-t-il. Le chercheur
est parvenu a la conclusion que depuis le début
des années 90, le Soleil a déja commencé a diffuser
moins d’énergie. Mais gréce a I'inertie thermique de
'océan mondial, notre planéte se trouve pour l'ins-
tant en équilibre du fait de I'énergie « accumulée ».

(Nexus, n°71, Novembre-Décembre 2010)



Février 2013 : Le GIEC reconnait 17 ans sans réchauffement

http://www.contrepoints.org/2013/02/26/116205-le-giec-reconnait-17-ans-sans-rechauffement

RECHAUFFEMENT

Graph showing tenths of a degree above and below 14C world average e et

1997 98 99 2000 01 02 03 04 05 06 07 08 09

le Dr Rajendra Pachauri, ingénieur ferroviaire qui, pour certaines raisons préside le GIEC

a été contraint d'admettre qu'il n'y a pas eu de réchauffement global depuis 17 ans.

Les enregistrements du centre Hadley et de I’'Unité de Recherche sur le Climat (CRU en anglais)
(basée a I'université d'East Anglia) ne montrent aucune hausse des températures depuis 18 ans
(v.3) ou 19 ans (v.4), et 'ensemble des données du satellite RSS

James Hansen (Goddard Institute, NASA), I'un des plus ardents défenseurs du Réchauffement
Climatique di au CO2 anthropique, vient de reconnaitre publiguement —a son corps défendant,
certes - que les températures moyennes du globe n’augmentent plus depuis prés de 15 années !



Aug 27, 2012

Aug15, 2013

entre 2012 et 2013 |la surface
de la banquise a augmenté de
60% !

(selon les prévisions du GIEC
en 2013 la banquise devait étre
libre de glace!)
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Deux ouvrages récents :

«Climat :15 vérités qui dérangent», Collectif dont Istvan Marko,
30/05/2013

«L’innocence du carbone - L’effet de serre remis en question»,
Francois Gervais, 02/09/2013

A écouter et regarder la conférence de Istvan Marko sur
http://blog.turgot.org/index.php?post/Marko-conf%C3%A9rence
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